Was the Cold War a Security Dilemma?

Robert Jervis
Pagina 39
In het veiligheidsdilemma, verkiezen beide partijen de status-quo boven de kosten en de risico's om zich te willen uitbreiden.
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Eén versie van de verklaring is dat de Koude oorlog het conflict was tussen verschillende sociale systemen. In zo’n diepe veiligheidsdilemma, in tegenstelling tot één gebaseerd op wantrouwen dat zou kunnen worden overwonnen, zijn er geen gemiste kansen om relaties radicaal te verbeteren.
Pagina 42 (alleen dit gedeelte is belangrijke, omdat er hier wordt ingegaan op de verschillende visies waarom de koude oorlog is ontstaan. De rest van de artikel is helemaal niet relevant voor de paper)

Het duidelijkste alternatief voor een verklaring van het veiligheidsdilemma van de Koude oorlog is de eis dat één van de grootmachten het doel had zich uit te breiden om andere doelen te bereiken. Bijvoorbeeld de „traditionalistisch“ of „orthodox“

school van de historiografie van de Koude oorlog ziet deze als ideologisch gedreven en de Sovjetunie expansionistisch (1)
In deze mening, waren de Verenigde Staten bereid redelijke regelingen van hoofdthema's zoals Duitsland, gedrag in de Derde wereld, en bewapeningscontrole goed te keuren, maar de Sovjetunie waren niet. De pogingen tot grotere verzoening zijn nutteloos geweest en Sovjetdruk zelfs kunnen uitgenodigd hebben. 
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(2)Het tweede alternatief is de „revisionistische“ mening, die fundamenteel de vorige beschrijving recapituleert, maar de rollen van de twee grootmachten herschikt.

De revisionisten schilderen zowel Amerikaanse ideologie als de behoeften van het binnenlandse economische systeem essentieel af. Hoewel de verschillende auteurs het saldo verschillende beschrijven en interactie tussen de twee kanten enigszins verschillend waren, zijn zij het er ruim mee eens dat de Sovjetunie geen kans had om goede relaties met de Verenigde Staten te vestigen door de overheersing van de VS. toe te staan.
(3) Deze mening schildert beide kanten af zoals hebben gezocht
om status quo te veranderen. Zulk een waarneming wordt niet uitgesloten door logica; wij analyseren namelijk veel van zeventiende en achttiende- eeuwse geschiedenis in deze termen, en dit perspectief is verenigbaar met klassieke meningen van menselijke aard.
(4)

Vierde alternatief, niet volledig inconsistent met om het even welke bovengenoemd, debatteert dat de grootmachten meer door interne krachten dan door het externe milieu werden gedreven. Eerder dan het zijn een vorm van interactie, vloeide de Koude Oorlog in deze mening uit onafhankelijke nationale politiek.
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(5)

Een laatste verklaring, die als alternatief voor het veiligheidsdilemma kan worden gezien, verwerpt de rol van interne factoren en beklemtoont in plaats daarvan het belang van bipolariteit. De grootmachten waren „vijanden door positie,“ om een uitdrukking van Raymond Aron te gebruiken. Omdat elk de enige staat was

krachtig genoeg om andere te wedijveren, waren hun relaties onvermijdelijk door vrees gekenmerkt.
