Parker, paying for the privilege, 267-296.
Een kruis-culturele aanpak van religieuze tolerantie.

De intellectuele aanpak en invloed van de Verlichting ( religieuze tolerantie begrepen als een lineair progressieve vorm en het belichamen van de onvermijdelijke triomf van het westen.
Recent onderzoek = de grote variatie in omgang met mensen met verschillende geloven laat zien dat er een ander pad is dan de intellectuele ontwikkeling van tolerantie. ( tolerantie kan beter begrepen worden als de accommodatie van afkomst in samenlevingen die georganiseerd zijn rond het idee van religieuze eenheid.
Dit stuk vergelijkt het Osmaanse rijk met Nederland in de 17e eeuw. Het grote verschil is dat het katholicisme in Nederland officieel verboden was, maar dat in de Arabische landen wetten en traditie de bescherming van ahl al-dhimma (joden en christenen) garanderen.
Katholicisme in het 17e eeuwse Nederland.

Terwijl in heel Europa de bevolking het geloof van de prinsen overnam, zorgde de Nederlandse opstand tegen Spanje (1568-1648) voor een pluralistische (systeem dat het naast elkaar bestaan van verschillende principes en overtuigingen erkent) religieuze samenleving.
1572 = de Generale Staten verklaren het Calvinisme tot de publieke en staatsgodsdienst in de opstandige staten.
Februari 1573 = de Generale Staten verbieden het katholicisme ( in 1581 tot de legale basis lijnen van de nieuwe samenleving.

Ondanks dat het Calvinisme de staatsgodsdienst was, moest niemand lid worden, kerken stonden onder politiek toezicht, en de ministers werden weer betaald door de steden ( steden hebben veel invloed op de kerk.

Unie van Utrecht = in 1579 gesloten, waarin de staten vrijheid van geloof in privé sfeer garandeerden.

De overheid had nog steeds te maken met een grote groep katholieken, en kon daarom niet antikatholiek zijn, maar gedurende de 17e eeuw waren er wel periodes waarin dit geloof hard onderdrukt werd.

Religieuze minderheden in het Osmaanse rijk.

Pluralistische samenleving was gewoon in de Islamitische wereld.
Vanaf het begin (al ten tijde van Mohammed) werden hier de christelijke en joodse nederzettingen beschermd door de status van ahl al-dhimma, in ruil voor belasting (jizya) en dat hun geloof alleen in privé sfeer plaats vond. Dit werd vastgelegd in de shari’a in het pact van Umar. Hierin mochten ze hun eigen gemeenschappen (ta’ifa) leiden. ( in de 19e eeuw ontstaan van het milletsysteem.
Soms waren er wel uitbarstingen van geweld tegen minderheden, maar deze waren zeldzaam.

Tegenover de sjiieten waren de soennitische leiders minder tolerant, maar toch werden ook zij min of meer toegestaan hun eigen gemeenschappen te hebben.

3 karaktertrekken van het Osmaanse rijk die nuttig zijn om het pluralisme in Nederland te vergelijken:
1) Ottomanen behandelden de minderheden als collectieve eenheden.

2) de minderheden organiseerden zich in compacte gemeenschappen, maar gingen wel op individueel niveau om met anders gelovigen.

3) de combinatie van religieuze privilege en politieke onderdanigheid karakteriseerde de relatie tussen minderheden en de Ottomaanse heersers.

Zolang Christenen en Joden hun jizya betaalden en de umma niet beledigden waren ze beschermd. Ook konden ze op individueel niveau hoge posities bekleden in het Osmaanse rijk.
Officiële onderdrukking en informele toelating in de Nederlandse Republiek.
De Nederlandse republiek was een pluralistische maatschappij geregeerd door een op nut gerichte regering en georganiseerd rond publieke religieuze eenheid.
De patronen van katholieke onderdrukking en het toestaan van het belijden van het katholieke geloof vertoont overeenkomsten met het osmaanse rijk.

- de onderdrukking was noodzakelijk om in publieke sfeer de religieuze eenheid te herstellen na 1572. ( katholieken mochten niets meer doen in de publieke sfeer, wat hun geloof betreft. Deed men dat wel, dan riskeerden ze een boete.
- om de katholieken onderdanig te houden, moesten ze een belasting betalen (recognition fees), en werden zo nu en dan hun priesters gevangen genomen en onteerd. De belasting gaf hun geen rechten zoals in het osmaanse rijk, zodat ze hun gebeden in schuilkerken moesten houden.

( de situatie in Nederland leek meer op het Osmaanse rijk, dan op de intellectuele tolerantie.

Conclusie;

-

